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ODWOLANIE OD DECYZJI SEDZIEGO
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Decyzja sedziego przy stoliku: Utrzymanie wyniku.

Oswiadczenie pary odwotujacej sie: (NS)

W Naszej opinii znieksztatcenie rozdania przez niezaalertowanie zapowiedzi 2 Karo
po kontrze, a potem postawienie zawodnika S w trudnej pozycji byto nieodwracalne. Mozna
dywagowac jedynie ze zawodnik S mégt si¢ dopyta¢ co oznaczato 2 karo, szczegdlnie na
wysokosci 3. gdy partner zapowiedzial 3karo, ale to nie ma zwiazku z wykroczeniem przez
nieudzieleni informacji, gdyz byto juz zbyt wysoko, aby ustali¢ kontrakt. Zawodnik mégt
zalozy¢ ze kontrujacy miat kara, nastapito nieporozumienie 1 spasowac¢. Nie zmienia to faktu
ze punktem odniesienia do decyzji powinna by¢ sytuacja po odzywce 2karo prawidlowo
objasnionej. Jesli by nawet uznac, ze pas zawodnika S byt zagraniem szalenczym (w naszej
opinii to nieprawda!) To powinien by¢ ustalony wynik odrgbny dla obydwu linii(Para
wykraczajaca nie powinna mie¢ zysku na skutek swojego wykroczenia).

Oswiadczenie przeciwnikow: (EW)

Po otwarciu 2t (zaalertowanym) i kontrze zawodnika N — zalicytowatem 2k
informujac N, Ze jest to pytanie o starsza czworke (ewentualnie 6 trefli). Partner W



odpowiedziat 2H, co byto jednoznaczna odpowiedzia na 2karo (oczywiscie lepiej bytoby
poprzedzi¢ to alertem). Gdyby mogta to by¢ kontra karna to dlaczego zawodnik S zalicytowat
pas? Po 2H zawodnika W zawodnik N mial petny obraz rgki mojego partnera a mimo to
zalicytowat dziwaczne 3karo? Widzac, ze rozdanie jest wysoce misfitowe (poniewaz
obiecalem partnerowi starsza czworke a z reki N widac, Ze nie jest to kierowa.

Lech Sados.

Oswiadczenie sedziego:

Zawodnik N otrzymat poprawne wyjasnienie licytacji (a 3 karo oznaczato uzgodnienie
kar), natomiast zawodnik S nie pytat o znaczenie 2karo, przyjmujac, ze jest naturalne, a
kontra wywolawcza. Przyznal natomiast ze po alercie prawdopodobnie by spasowal, gdyz
kontra oznaczataby kara (przy czym partner ma kartg silna lub obiecujaca fity w kolorach
starszych) W dalszym toku licytacji spasowat jednak na 3karo i w dalszym ciagu nie
interesowat si¢ znaczeniem 2karo po gtebokich konsultacjach (S. Latata J. Romanski,
M.Czajkowski , M. Zimniewicz) uznaliSmy, ze para NS stracita prawo do wyréwnania w tym
rozdaniu. Para EW zostala pouczona o obowiazku alterowania w/w sekwencji (obaj
przeciwnicy byli zgodni co do znaczenia odzywki 2karo).



